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Резюме. В статье через призму генерационного подхода рассматривается жизнь и 
деятельность выдающегося ученого, академика АН РТ Индуса Ризаковича Таги-
рова, отмечающего свой 90-летний юбилей. Автор анализирует феномен «поколе-
ния шестидесятников» в истории Казанского университета, прослеживая преемст-
венность научных школ от учителей (И.М. Ионенко, Г.Н. Вульфсона, А.С. Шоф-
мана и др.) к их ученикам. Особое внимание уделено роли И.Р. Тагирова как ор-
ганизатора науки в периоды его деканства и многолетнего руководства диссерта-
ционным советом. На основе личных воспоминаний реконструируется уникаль-
ный стиль «тагировского» руководства, сочетавший в себе академический демо-
кратизм, высокую экспертную ответственность и способность формировать ши-
рокие межрегиональные научные коммуникации. В работе раскрывается роль 
диссертационного совета как школы профессионального мастерства. Заключи-
тельная часть статьи посвящена осмыслению образа Учителя в системе духовных 
ценностей И.Р. Тагирова, представленного им как синтез личного опыта, семей-
ных традиций и высокого гражданского служения. 
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* Данная статья основана на предыдущей публикации автора (Мягков, 2026). 
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Так сложилось, что мне уже пришлось размышлять о роли и значении 
поколений в истории исторической науки вообще и в истории Казанского 
университета в частности. Тем более что разрабатываемый в современной 
отечественной историографии генерационный подход доказал свою эф-
фективность как в постижении истории научных сообществ, так и научной 
деятельности отдельных историков (Сидорова, 2008; Сидорова, 2017; 
Кефнер, 2006; Леонтьева, 2022; Репина, 2025, с. 126). «Как по верстовым 
столбам и вешкам различают дорогу, так и поколенческие ряды и линии 
просматриваются через характерные, чем-то выделяющиеся фигуры», – 
формулировал центральную идею, оплодотворявшую наши размышления-
воспоминания о нашем старшем друге Ю.А. Михайлове (1943–1987) Вла-
димир Бухараев (Бухараев, Мягков, 2020, с. 235–236).  
                                                           

* This article is based on the author’s previous study (Myagkov, 2026). 
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Обращаясь в эти предъюбилейные дни к теме жизни и деятельности 
Индуса Ризаковича Тагирова, ученого, мыслителя, организатора образова-
ния, общественного деятеля, политика, гражданина и – особо – учителя и 
коллеги, рука об руку с которым прошли более полувека и моей жизни в 
стенах альма-матер, Казанского университета, не могу не поделиться 
своими воспоминаниями, а возможно, и видением его места и роли в сис-
теме тех, как принято сегодня говорить, коммуникативных связей, обеспе-
чивающих и бытование научных школ, и преемственность в науке.  

Само знакомство мое с Индусом Ризаковичем произошло гораздо поз-
же, чем я узнал о нем как об аспиранте, а затем преподавателе. Сначала ме-
ня, первокурсника, мой добрый товарищ, студентка третьего курса Надежда 
Зубарева (Талашова1) познакомила со своим однокурсником Энгелем Таги-
ровым2, в результате в поле зрения попал и его брат, аспирант Индус Таги-
ров. Основной вклад в понимание, кем он был, внес его научный руководи-
тель, тогда доцент, Иван Михайлович Ионенко, читавший во втором семе-
стре 1966/67 учебного года нам, уже третьекурсникам истфака, курс «Исто-
рии СССР» советского периода. В это время под влиянием лекций, прочи-
танных в первом семестре доц. В.Н. Смирновой, я заинтересовался темой 
профсоюзного движения в 1917 г., даже написал курсовую работу. Потому 
прозвучавший в лекции Ивана Михайловича об установлении советской 
власти в Поволжье рассказ о вооруженном восстании в Казани, которое на-
чалось ранее, чем произошло в Петрограде, что восставшие во главе с 
большевиками действовали без приказа из центра, а исходя из сложившихся 
условий, вызвал повышенный интерес. Поразило и запомнилось, что эту 
новую картину восстания, вопреки сложившейся в историографии трактов-
ке, воссоздал в своей диссертации «Установление Советской власти в Каза-
ни» его аспирант Индус Тагиров. Потом в моей библиотеке появилась книга 
«Октябрь в Казани» (Ионенко, Тагиров, 1967). Написанная совместно учи-
телем и учеником, она закладывала фундамент нового видения одного из 
поворотных событий региональной истории. 

И хотя тогда, в 1967 г., возникший интерес к российским событиям 
1917 г. не развился (в том числе потому, что не был поддержан в тот мо-
мент руководителем), а я, продолжая поиск своей темы, нашел ее на дру-
гой кафедре (Попова, 2019, с. 452–455), тема Октября плотно вошла в мою 
жизнь. Во-первых, потому что «Октябристика» (в самом широком смысле 
этого понятия как науки о революционной борьбе, о революционных со-

                                                           
1 Талашова Надежда Степановна (1942–2000) – специалист по истории и ис-

ториографии античности, окончила КГУ (1967), аспирант кафедры всеобщей ис-
тории (1970–1972), д.и.н. (1998), доцент, профессор Ивановского государственно-
го университета (1974–2000). Одногруппница Э.Р. Тагирова.  

2 Тагиров Энгель Ризакович (р. 1940) – советский и российский историк, об-
щественный деятель, д.и.н. Окончил КГУ в 1967 г. Труды по истории татарского 
народа и Татарстана, теории цивилизаций и др.  
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бытиях 1917–1918 гг., гражданских войнах, национально-освободитель-
ном движении как Ленинианы и т.д.) в научных центрах Поволжья интен-
сивно развивалась, обогащаясь фундаментальными исследованиями своих 
авторитетных создателей, принадлежавших к поколению, сформировав-
шемуся как историки-профессионалы в условиях конца 1940–1950-х го-
дов, и вышедшие на защиты своих докторских диссертаций в 1960–1970-е 
годы (Шестаков, Кабытов, 1979). В Казани, прежде всего в КГУ, это были 
И.М. Ионенко (1913–1989), В.Н. Смирнова (1915–1996), А.Х. Бурганов 
(1920–2018), Р.И. Нафигов (1926–2001), в ИЯЛИ КФ АН СССР – М.К. Му-
харямов (1922–1993) и начавший свои исследования, работая в Нацио-
нальном музее ТАССР, А.Л. Литвин (1931–2023). Во-вторых, росло число 
молодых исследователей, вступавших на стезю науки, как правило, пройдя 
аспирантуру в 1960–1970-е годы. Среди них прежде всего аспиранты 
И.М. Ионенко [И.Р. Тагиров, Е.Д. Румянцев (1942–2011), П.С. Кабытов, 
В.А. Шестаков (1947–2023), Н.А. Вахрушева, Р.С. Цейтлин (1935–2024) и 
др.] и А.Х. Бурганова [Р.К. Валеев, М.А. Мулюков (1930–1997), М. Хайда-
ров, В.Н. Николаев, В.М. Бухараев (1947–2020), В.К. Егоров]. Моя же-
нитьба на дочери Агдаса Хусаиновича Ларисе3 в 1970 г. не могла не спо-
собствовать дружбе с его аспирантами, а также включению во многие пе-
рипетии, связанные с историей защиты и утверждением его докторской 
диссертации (Валеев, 2013), наполненной драматизмом борьбы за науч-
ную истину в условиях жестких идеологических рамок того времени.  

К этому же кругу коллег и друзей, принадлежащих, по меткому опре-
делению П.С. Кабытова, к «студентам-шестидесятникам» (Кабытов, 
2008, с. 117–133), чьи научные и профессиональные интересы оказались 
мне близкими не столько в силу исследуемой проблематики (все же ос-
новной интерес мой был связан с русской историографией всеобщей исто-
рии), сколько жизненных обстоятельств, принадлежали и ученики Р.И. 
Нафигова [Р.Г. Хайрутдинов (1935–2007), Р.А. Гарафутдинов (1936–2015), 
В.К. Скворцов (1939–2021), С.М. Михайлова (1942–2007), Н.В. Гаврилова, 
Р.А. Набиев и др.] и В.Н. Смирновой [А.Х. Махмудова (1937–2021), С.Х. 
Решетова и др.]. Пересекались и переплетались наши жизненные пути, 
складывались дружеские узы, создавая уникальный микроклимат; и так 
сложилось, что особую роль в этих пересечениях практически для всех 
названных и многих других историков играл Индус Ризакович Тагиров как 
руководитель, как наставник, а для кого – как друг и товарищ.  

Сделав науку своим призванием, внеся значительный вклад в строи-
тельство высшего исторического образования, и особо – на общественно-

                                                           
3 Бурганова Лариса Агдасовна (р. 1950), доктор социологических наук, про-

фессор кафедры общей и этнической социологии Казанского федерального уни-
верситета. Окончила КГУ в 1971 г. Сфера научных интересов: история, теория и 
методология социологии, социология управления, социология образования.  
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политической ниве4 (Султанбеков, 2001; Валеев, 2006; Тагиров Э., 2016; 
Шайдуллин, 2016; Калимуллина, 2020; Литвин, Федорова, 2021 и др.), 
И.Р. Тагиров, по спонтанно складывающемуся отношению прежде всего 
«современников», а затем и исследователей, принадлежащих к младшим 
поколениям, стал лидером того поколения историков, которое профессио-
нально выразило интересы и качества взятого в широком смысле своего 
поколения, именовавшего себя «шестидесятниками». Того поколения, ко-
торое Римма Казакова (1932–2008), сама принадлежавшая к нему, в ответ 
на критику из «демократического времени» охарактеризовала так5:  

Шестидесятники, шестидесятники! 
Новой надежды первые всадники. 
Нам наше дело было не в бремя…  
Время рождения этой демографической когорты – второго по сути по-

коления советских людей определяют второй половиной 1920-х – середи-
ной 1940-х годов, а время личностного формирования – 1956–1968 годами 
(Соколов, 2007, с. 79; Серебрякова, 2019, с. 100). Естественно, пишущие о 
Тагирове не могут не видеть здесь диалектической связи: особенности про-
цесса формирования ученого могут быть поняты в связи с поколенческим 
фактором, в контексте общественно-политической обстановки, а сама его 
научная деятельность, начавшаяся с «дерзкого выступления» в конференц-
зале обкома партии в 1963 г.6 и вылившаяся в созданную за более чем полу-
вековой период серию фундаментальных трудов по истории татарского на-
рода, национально-освободительного движения и национально-государст-
венного строительства в XX в. (Тагиров, 1977a; 1977b; 1987; 1999; 2004; 
                                                           

4 Иванова В. Триада Индуса Тагирова: история, педагогика, политика // Рес-
публика Татарстан. 2016. 18 мая. URL: https://rt-online.ru/news/triada-indusa-
tagirova-istoriya-pedagogika-politika (дата обращения: 01.03.2026). 

5 Казакова Р. К биографии поколения [Стихи Риммы Казаковой] // Комсо-
мольская правда. 2012. 27 января. URL: https://www.kp.ru/daily/25824/2801511/ 
(дата обращения: 01.03.2026). См. также: (Серебрякова, 2019, с. 105). 

6 В последующем я неоднократно слышал и читал рассказ о выступлении 
студента-дипломника КГУ Индуса Тагирова, работавшего в семинаре доцента 
И.М. Ионенко над темой «Особенности становления Советской власти в Казани», 
в 1963 г. в конференц-зале Татарского обкома КПСС на обсуждении «Очерков 
истории партийной организации Татарии» по вопросу о вооруженном восстании в 
октябре 1917 г. в Казани, далее – о том, как он отстаивал свое мнение перед уче-
ными-историками Р.И. Нафиговым, М.К. Мухарямовым, Я.Ш. Шараповым, 
И.М. Климовым, В.Г. Саркиным и др., перед автором определявшей видение со-
бытий 1917 г. в Казани книги «Казанские большевики в период подготовки и про-
ведения Октябрьской революции» (Казань, 1956. 154 с.) А.А. Тарасовым, а также 
– уже в бытность аспирантом, – перед заведующим отделом пропаганды и агита-
ции Татарского обкома КПСС Н.А. Андриановым [см.: (Тагиров И., 2016, с. 32, 
37; Валеев, 2006, с. 206–207; Валеев, 2011, с. 252–253; Иванова, 2016; Тагиров Э., 
2016, с. 209–210; Шайдуллин, 2016, с. 250 и др.)].  
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2008; 2011; 2017; 2019 и др.), оказывала определяющее влияние на духов-
ную и общественно-политическую жизнь общества. Не могу не солидари-
зироваться с Р.В. Шайдуллиным, усмотревшим в позициях И. Тагирова и 
поддержавшего и добросовестно рассказавшего о названном заседании его 
друга и соратника Р.К. Валеева родство, «звучание в унисон с идейными 
установками движения шестидесятников, попытавшихся своими протест-
ными действиями разбудить советское многонациональное общество и на-
править его по пути обновления и возрождения гуманистических идеалов, 
основательно порушенных сталинизмом» (Шайдуллин, 2016, с. 250). Более 
того. «Казус И. Тагирова» был фактически «маленькой, но значимой для 
того времени победой» (Валеев, 2011, с. 253). Он оказался в числе тех науч-
ных событий, которые влияли на умы тогдашней «исторической молоде-
жи», которые были настроены на улавливание не просто нового, а того, что 
в известном смысле шло в разрез с догматикой, что порождало дискуссии 
по проблемам истории, что «будоражило умы» [см.: (Кабытов, 2008, с. 130–
131; Бухараев, Мягков, 2020, с. 236–237)]. 

Разумеется, говоря о периоде формирования И.Р. Тагирова как ученого, 
как исследователя Октября, фиксируя процесс «школения» у И.М. Ионенко 
и других преподавателей, принадлежавших к предыдущей генерации совет-
ских ученых (его учителями были В.И. Адо (1905–1995), А.С. Шофман 
(1913–1993), Г.Н. Вульфсон (1920–2002), М.И. Абдрахманов (1912–1972) и 
др.), надо отметить не только складывание круга работавших в общем про-
блемном поле науки, но и круга друзей, товарищей, единомышленников, 
которые по жизни пронесут дружбу, будут поддерживать друг друга. До-
бившись значительных результатов в науке, они станут яркими представите-
лями описываемого поколения историков. В числе их Азгар Гатауллович 
Мухамадиев (1933–2018), Риф Галяутдинович Хайрутдинов (1935–2007), 
Рамзи Калимович Валеев (р. 1937), Миркасым Абдулахатович Усманов 
(1934–2010), Владислав Иванович Шишкин (1940–2025), Измаил Ибрагимо-
вич Шарифжанов (1940–2024), Николай Иванович Смоленский (р. 1941). Все 
они были одногруппниками Индуса Тагирова7.  

Тема смены поколений требует специального, глубокого анализа. Но 
чтобы ее предельно конкретизировать применительно к нашему сюжету, 
приведу отрывок из беседы профессора П.С. Кабытова с известным совет-
ским и российским историком, принадлежавшим, по сути, к поколению 
«отцов», Г.А. Герасименко. Тот, обратившись к теме преемственности по-
колений, по словам Петра Серафимовича, «вдруг сказал: “Смотрите, в 1960-
е гг. в Поволжье была такая ситуация. В Саратове – В. Медведев, в Самаре 
(Куйбышеве) – Е.И. Медведев, в Казани – И.М. Ионенко. Они определяли 

                                                           
7 Поразителен тот факт, что студенческая группа историко-филологического 

факультета КГУ приема 1958 года дала целое созвездие ученых, которые в после-
дующем определили лицо не только казанской, но российской науки, получили 
международное признание. Это было уникальное «сгущение» талантов. 
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развитие исторической науки в Поволжье, они вели подготовку высококва-
лифицированных кадров историков. И теперь эту эстафету они передали 
вам, в Саратове – В.Н. Данилову, в Самаре – П.С. Кабытову, в Ульяновске – 
Д.С. Точеному, в Казани – И.Р. Тагирову. Настало время вам продолжить 
дело ваших учителей”» [(цит. по: (Кабытов, Федорова, 2024, с. 207)]. 

Чтобы продолжать дело учителей, надо было создавать и соответст-
вующие условия, прежде всего в самих университетах, в системе управле-
ния их жизнью. Жизнь открывала и здесь возможности реализовать свои 
способности, испытать себя в структурах управления.  

На рубеже 1970–1980-х годов развернулась в КГУ смена поколений 
ученых, возглавлявших как университет, так и его факультеты: заканчива-
лась «эпоха Нужина»8, когда ведущие позиции в руководстве университе-
том занимали представители его, М.Т. Нужина (1914–1983), поколения, 
поколения «отцов». Достаточно назвать имена ближайших помощников 
ректора – проректоров разных годов М.И. Абдрахманова (1912–1972), 
Ш.Т. Хабибуллина (1915–1996), Л.Л. Тузова (1919–1992), имена извест-
ных ученых С.А. Альтшулера, Е.Е. Беляевой, Н.В. Колобова, К.В. Косты-
лева, В.В. Морозова, А.В. Ступишина, М.А. Пудовкина, А.Н. Пудовика, 
И.М. Романова, С.Ф. Сайкина, В.Ф. Тороповой, Г.Г. Тумашева и многих 
других. И на историко-филологическом факультете лидирующие позиции 
принадлежали тем, кто родился в предреволюционные годы, – Э.М. Ахун-
зянову (1914–1986), Н.А. Гуляеву (1914–1986), И.М. Ионенко (1913–1989), 
Е.П. Бусыгину (1913–2008), А.С. Шофману (1913–1993), В.Н. Смирновой 
(1915–1996), Л.Г. Юдкевичу (1913–2000) и др. Теперь же, вслед за поколе-
нием «отцов», ведущие позиции занимали их первые по времени ученики, 
и уже они определяли основные направления развития науки и высшего 
образования. Ректорами Казанского государственного университета по-
следовательно стали А.И. Коновалов (1934–2021; ректор в 1979–1990 гг.), 
Ю.Г. Коноплев (1939–2023, ректор в 1990–2001 гг.), проректорами по 
учебной работе – Я.И Заботин (1930–2012, проректор в 1980–1985 гг.), 
М.А. Усманов (1934–2010, проректор в 1985–1991 гг.), по научной работе 
– М.А. Теплов (1939–1998; проректор в 1985–1989 гг.), А.Н. Саламатин 
(р. 1948, проректор – в 1989–1992 гг.).  

И.Р. Тагиров сыграл значительную роль в деле организации и руко-
водства историческим факультетом КГУ как раз в момент его становления 
как самостоятельной институции. Коллектив формирующегося факультета 
единогласно по предложению профессоров Г.Н. Вульфсона, И.М. Ионен-
ко, А.С. Шофмана и секретаря партбюро истфака ассистента В.Ф. Тели-
шева избрали Индуса Ризаковича деканом 18 сентября 1980 г. (Исаков А., 
Исаков Е., 2005, с. 239); [1, с. 12], впоследствии его еще дважды переизби-
рали на этот пост в 1985 и 1990 гг. При этом профессор Тагиров не только 
                                                           

8 Так называют период ректорства в КГУ Михаила Тихоновича Нужина – 
1954–1979 гг.  



МЯГКОВ Г.П. «НАМ НАШЕ ДЕЛО БЫЛО НЕ В БРЕМЯ». К ЮБИЛЕЮ ИНДУСА РИЗАКОВИЧА ТАГИРОВА 

171 

в формальном отношении, но и по сути достойно продолжил дело своих 
учителей9. Это были годы интенсивного развития факультета: в четыре 
раза – с 2-х до 8-ми – увеличилось число кафедр, изменился состав препо-
давателей: если в 1980 г. на факультете работали 5 профессоров, то в 
1995 г. – 17 [1, с. 31–32]. В 1983 г. И.Р. Тагиров возглавил кафедру исто-
рии СССР советского периода (с 1992 г. – современной отечественной ис-
тории, в 2009–2013 гг. – отечественной истории).  

Для меня же главным в это время стало возвращение в университет.  
Впервые реально опыт сотрудничества с Индусом Ризаковичем я по-

лучил в период приемных экзаменов в августе 1972 и 1973 года в Казан-
ском институте культуры (тогда филиале ЛГИК им. Н.К. Крупской), где я 
начал работать в 1971 г. после окончания аспирантуры по кафедре всеоб-
щей истории КГУ. Возможно, случай, который хочу описать, зауряден, но 
он запал в душу. Экзамен по истории, который мы принимали у абитури-
ентов, поступавших на библиотечный факультет, шел спокойно, я больше 
слушал, и, хотя конкурс был достаточно высокий, оценки более радовали 
абитуриентов, чем огорчали. Вдруг среди этой идиллии перед нами юно-
ша, которому при всех наших усилиях поставить положительную оценку 
не удалось. Что ж, заурядное явление. На следующий год мы в том же со-
ставе вновь принимаем экзамен. Очередной абитуриент – повторю, что 
юношей на специальность «библиотечное деле» крайне мало – отвечает 
слабо, готовы соответственно оценить низшим баллом, но вдруг Индус 
Ризакович останавливает меня, говорит – это наш прошлогодний неудач-
ник, фамилия запоминающаяся – Николай Чохотариди… И решительно 
идет к ответственному секретарю приемной комиссии (им был А.Л. Заха-
ренко, выпускник КФУ 1966 г.). Возвращается с информацией, что Нико-
лай – из семьи греческого коммуниста, которая в 1967 г. бежала из Греции 
во время переворота «черных полковников». Дальнейшая беседа позволи-
ла поставить положительную оценку. В последующем я как председатель 
профбюро факультета не мог нарадоваться, что Николай стал студентом. 

На протяжении всех 1970-х годов я добросовестно выполнял в КГИК 
работу преподавателя, сначала читая курс всеобщей истории, а затем курс 
научного коммунизма. В октябре 1981 г. я был назначен проректором по 
вечернему и заочному обучению. Это произошло одновременно с назна-
чением на должность первого проректора, проректора по дневному обуче-
нию доцента Энгеля Ризаковича Тагирова. Совместная работа в должно-
стях проректоров на протяжении трех лет сблизила нас. В институте бы-
вал и Индус Ризакович, который в 1979 г. защитил докторскую диссерта-
цию, а в 1980 г., как говорилось, был избран деканом обретшего самостоя-
тельность исторического факультета. Полагаю, то, что декан факультета 

                                                           
9 Добавлю, что в 1995 г. на посту декана И.Р. Тагирова сменил Рамзи Кали-

мович Валеев, принадлежавший к той же когорте ученых и переизбиравшийся на 
должность в 1998 и 2001 гг.  
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знал меня, мои научные интересы, мое тесное сотрудничество с кафедрой 
всеобщей истории, то, что он как член диссертационного совета проголо-
совал за присвоение мне ученой степени кандидата наук в 1984 г., немало 
способствовало, а может и предопределило исполнение моей мечты вер-
нуться в альма-матер.  

В завершение 1987/88 учебного года кафедра всеобщей истории КГУ 
проводила на пенсию двух медиевистов, доцента А.С. Сергеева (1918–
1993) и ст. преподавателя А.З. Ханину (1929–2023), тогда же я был при-
глашен участвовать в конкурсе. Моя мечта исполнилась: с 1 сентября 
1988 г. началось мое служение в Казанском государственном университе-
те. Кажется, я выполнил ту программу, те пожелания, которыми напутст-
вовал меня декан факультета.  

Как известно, счастье – это тогда, когда утром хочется идти на рабо-
ту, а вечером возвращаться домой. Свидетельствую: на факультете гос-
подствовала творческая, деловая атмосфера, декан держал руку на пульсе 
времени, а времена были, прямо скажем, не простые. Поскольку я сам 
имел опыт работы деканом, то ясно видел, что факультет работает без 
надрыва, что сформирована команда: декан имел авторитетных и опытных 
заместителей – по учебной части – Я.Я. Гришина, по научной – Р.К. Ва-
леева, по вечернему и заочному обучению в разные годы замами были 
В.Д. Жигунин, Е.А. Чиглинцев, Т.А. Мирсияпов. Кафедрами заведовали 
ученые – признанные лидеры в своих научных дисциплинах. В 1989 г. я 
был избран председателем профбюро факультета и переизбирался вплоть 
до 1993 года. Как говаривал Булат Файзрахманович Султанбеков, я попал 
в число «ближних бояр». Но в эти рубежные годы «боярство» было тяж-
кой ношей, чего только стоили кампании по распределению выделяемых 
профкомом университета материальных благ. Помню, Индус Ризакович 
однозначно попросил приложить все усилия, чтобы один из двух (!) по-
ступивших для распределения в университет автомобилей был выделен 
истфаку для нашего ветерана Великой Отечественной войны профессора 
Г.Н. Вульфсона. И это удалось.  

В 1995 г. И.Р. Тагиров оставил пост декана. Как бы ни была эффектив-
на система, но и она требовала значительных усилий, времени. А времени 
на нее явно не хватало. Активно вошедший в общественно-политическую 
деятельность, на протяжении десяти лет возглавлявший Исполнительный 
комитет Всемирного конгресса татар (1992–2002), Индус Ризакович в 
1995 г. был избран депутатом Государственного Совета Республики Татар-
стан. Когда за чашкой чая собрались его коллеги и стали выражать сожале-
ние, что он покидает деканский пост, Индус Ризакович высказал уверен-
ность, что последний передается в надежные руки, а потом заметил, что он 
остается на факультете и будет решать задачу особой важности для разви-
тия и науки, и факультета – руководить диссертационным советом, во главе 
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которого он встал еще в 1986 г.10 Совет переутверждался в 1991 г. и 1994 г., 
когда получил право принимать к защите диссертации на соискание ученой 
степени доктора наук. Это стало фундаментом для того кадрового взлета, 
который вскоре и произошел на факультете. 

Сегодня сложилось целое научное направление в историографии и 
науковедении, изучающее диссертационную культуру российского истори-
ко-научного сообщества (Алеврас, Гришина, 2025). Усилиями многих исто-
риографов этот феномен научной жизни исследован весьма тщательно, во 
многих его проявлениях и измерениях, однако практически нет попыток 
проанализировать (по крайней мере не припомню) роль председателя сове-
та. Весьма часто эта роль представляется/рассматривается как техническая. 
Но в случае с профессором И.Р. Тагировым – иное. И о деятельности Инду-
са Ризаковича на этом поприще у меня, как, очевидно, у всех, кто прошел 
через процедуру защиты в этом совете, особые воспоминания.  

 
 

 

Заседание диссертационного совета. 25 декабря 2008 г. В центре  – И.Р. Тагиров 
(председатель диссертационного совета), слева – Д.Р. Хайрутдинова,  

справа – И.П. Ермолаев. Фото из личного архива Г.П. Мягкова 

Meeting of the dissertation soviet. December 25, 2008. In the center is I.R. Tagirov 
(chairman of the dissertation soviet), on the left is D.R. Khairutdinova,  

on the right is I.P. Ermolaev. Photo from the personal archive of G.P. Myagkov 
 

                                                           
10 «5 июня 1986 г. приказом ВАК при Совете Министров СССР утвержден 

специализированный по присуждению ученой степени кандидата исторических 
наук по истории СССР, историографии и источниковедению под председательст-
вом профессора И.Р. Тагирова» (Исаков, Исаков, 2005, с. 284). В биографиях уче-
ного указывается 1994 год как время, когда он возглавил диссертационный совет 
при КГУ [см.: (Калимуллина, 2020, с. 41 и др.)].  
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После защиты кандидатской диссертации Т.Ф. Хайдарова «Средневековый  

Данциг в немецкой историографии (XIX – 30-е годы ХХ вв.)». 20 ноября 2008 г. 
Слева направо: Е.А. Чиглинцев, И.А. Гилязов, Р.К. Валеев, Н.И. Смоленский  

(оппонент), И.Р. Тагиров, И.Х. Урилов, Г.Г. Хафизов, Р.М. Валеев, А.А. Литвин, 
Г.П. Мягков. Фото из личного архива Г.П. Мягкова 

After defending T.F. Khaidarov’s candidate’s dissertation “Medieval Danzig  
in German Historiography (19th – 1930s).” November 20, 2008. From left to right:  

E.A. Chiglintsev, I.A. Gilyazov, R.K. Valeev, N.I. Smolensky (opponent), I.R. Tagirov, 
I.Kh. Urilov, G.G. Khafizov, R.M. Valeev, A.A. Litvin, G.P. Myagkov.  

Photo from the personal archive of G.P. Myagkov 
 
 
Прежде чем обратиться к ним, следует подчеркнуть, что говоря о 

диссертационных советах, возглавляемых профессором И.Р. Тагировым 
(это К.053.29.09, далее – Д.053.29.06 и Д.212.081.01), осмысливается опыт 
работы «дореформенных», «ваковских» советов, действовавших в услови-
ях «доцифрового» или только в начале «цифрового» общества, вступление 
в которое мотивировалось необходимостью принятия мер «по демократи-
зации и дебюрократизации защиты диссертаций»11.  

Впечатляет сам масштаб работы диссертационного совета, который 
возглавлял профессор И.Р. Тагиров на протяжении 33 лет (повторю, с 1986 
по 2019 г. включительно). В системе Научной электронной библиотеки 
eLIBRARY.RU содержится информация о защищенных под председатель-

                                                           
11 Владимир Филиппов: за плагиат мы отбираем ученые степени у сотен лиц 

в год // РИА Новости. 2023. 13 мая. URL: https://ria.ru/20230513/filippov-
1871359610.html (дата обращения: 01.03.2026). 
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ством И.Р. Тагирова в период с 2004 по 2019 г., то есть только за послед-
ние 15 лет 209 диссертациях12. Если учесть, что в среднем за год защища-
лось 14 диссертаций, то уверенно можно полагать, что он руководил за-
щитой порядка 400–450 диссертаций. Далее, свидетельствую, как член 
диссовета с 2002 г., а следовательно, принявший участие в работе практи-
чески всех заседаний, на которых были заслушаны названные в elibrary.ru 
209 работ (к слову, в начале списка значится диссертация моего аспиранта 
М.В. Салимгараева, защищенная в 2004 г.), каждое заседание становилось 
не просто актом научной экспертизы, а событием в жизни соискателя и 
науки в целом, включающим его в систему научных коммуникаций, по-
зволяющим оценить не только квалификацию соискателя, но и ту школу 
профессионального мастерства, которую он проходил.  

Что значимо в работе и руководстве советом? Разумеется, его состав, 
качества ближайших помощников председателя. Все годы заместителем 
Индуса Ризаковича был профессор И.П. Ермолаев (р. 1932), учеными сек-
ретарями совета – доценты Е.Г. Матвеева (1924–2022, ученый секретарь в 
1978–1991 гг.), Р.Г. Кашафутдинов (1931–2007, ученый секретарь в 1991–
2007 гг.), Д.Р. Хайрутдинова (ученый секретарь в 2007–2017 гг.), Р.Р. Хай-
рутдинов (1964–2025, ученый секретарь в 2017–2019 гг.). «Звездным» на-
звал состав совета, в котором довелось защищать мне докторскую диссер-
тацию в 2000 г., мой друг и научный консультант В.Д. Жигунин (1943–
2001). В нем поколение «отцов» в лице профессоров Г.Н. Вульфсона, 
Е.П. Бусыгина, А.М. Ременникова (1918–2007), Н.А. Бурмистрова (1925–
2004), Р.И. Нафигова (1926–2001), А.Л. Литвина (1931–2023), Ю.И. Смы-
кова (1931–2015) и др. передавало научную эстафету поколению старших 
учеников-шестидесятников – профессорам Р.К. Валееву, Я.Я. Гришину, 
В.Д. Жигунину, С.М. Михайловой, Э.Р. Тагирову, И.И. Шарифжанову, 
Р.Р. Юсупову. А через 10 лет в совете вместе с последними уже заседали 
те, кого современная историография относит к поколению входивших в 
науку в 1970–1980-е годы и, пожалуй, внесших определяющий вклад в 
начале XXI в. в переход от советской историографии к ее постсоветскому 
варианту. Совет пополнили доктора наук Р.М. Валеев, О.Л. Габелко, 
Г.В. Ибнеева, Р.Н. Имангалиев, А.А. Литвин, С.Ю. Малышева, Г.П. Мяг-
ков, Р.Г. Назипова, А.А. Сальникова, О.В. Синицын, Т.А. Титова, Г.Г. Ха-
физов, Р.В. Шайдуллин, в таком составе с небольшими изменениями он и 
проработал до 2019 г.  

Индус Ризакович, широко понимая дело подготовки кадров высшей 
квалификации в области истории и, будучи руководителем факультета, 
проводил линию на повышение роли кафедр в деле экспертизы диссерта-
ций. Каждому представляющему свое исследование в совет со «стороны» 

                                                           
12 Тагиров Индус Ризакович [Председатель диссовета] // eLIBRARY.RU. 

2025. URL: https://www.elibrary.ru/author_items.asp?authorid=732520&pubrole=49 
&show_refs=0&pubcat=risc (дата обращения: 1.03.2026). 
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рекомендовалось непременно «пройти кафедру», получить ее решение о 
допуске к защите. Полезным органом в работе совета стала созданная на 
факультете по инициативе проф. Г.Н. Вульфсона в 1980 г. научно-тех-
ническая комиссия (далее – НТК), в работе которой принимали участие 
председатель НТК (назначался Ученым советом истфака, до 2002 г. ею 
руководил Г.Н. Вульфсон, позднее – проф. С.Ю. Малышева), декан фа-
культета, заместитель декана по научной работе, научные руководители 
аспирантов и соискателей, аспиранты и соискатели, приглашались и заве-
дующие кафедрами. У НТК были значительные полномочия, в том числе в 
решении вопросов корректировки тем диссертаций, экспертизы права ру-
ководства аспирантами и соискателями.  

Демократично, но очень с большой ответственностью решался вопрос 
о назначении оппонентов. В этом вопросе председатель был требователен, 
исхожу из собственного опыта и опыта кафедры всеобщей истории. Дис-
сертации моих аспирантов оппонировали авторитетные специалисты: 
Н.И. Басовская (Москва), В.П. Золотарев (Сыктывкар), Л.П. Репина (Мо-
сква), Г.И. Зверева (Москва), И.Г. Воробьева (Тверь), В.И. Кащеев (Сара-
тов), В.П. Корзун (Омск), Н.И. Смоленский (Москва), П.Ю. Уваров (Мо-
сква), А.Н. Галямичев (Саратов), З.А. Чеканцева (Москва), В.Н. Ерохин 
(Нижневартовск), О.В. Синицын (Казань) и др. Делавшие честь совету, 
они, как и все оппоненты, высоко ценили возможность участвовать в ра-
боте казанского исторического совета. Как правило, мы, члены совета, не 
только ждали выступлений многих оппонентов, но и приглашали студен-
тов и аспирантов на защиты, когда оппонировать приезжали ведущие уче-
ные страны. И студенты, и аспиранты шли не на «процедуру», а «на Ба-
совскую» или «на Смоленского». Это была живая трансляция культуры 
исторического мышления. 

Говоря об оппонировании, особенно в связи с теми трудностями и 
препонами, которые созданы современными правилами, не могу согла-
ситься с фактически утвердившейся в современной практике презумпцией 
«виновности» кандидата в оппоненты: им не может быть, например, уче-
ник, ставший известным специалистом, или ученый, не имеющий должно-
го количества статей за последние годы в высокорейтинговых журналах, и 
ничего, что он – автор фундаментальных монографий, а то и создатель 
того научного направления, по которому предстоит защита... В результате 
в научном сообществе утрачивается доверие, страдает честь ученого. Не-
доверие не может быть основано на предположениях. Опыт «эпохи Таги-
рова» говорит за то, что ведущим принципом формирования круга оппо-
нентов должен быть репутационный, когда и председатель совета, и сам 
совет, отвечая за свою честь, полагался на авторитет ученого, а не на ко-
личество его публикаций в индексируемых базах.  

Я очень ценил и с благодарностью вспоминаю, что Индус Ризакович 
внимательно воспринимал мои рекомендации (сначала как заместителя 
декана по науке, затем от кафедр, образовавшихся в результате разделения 
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кафедры всеобщей истории), если хотите, «протежирование», просьбы, 
принять на обсуждение в совет диссертации, выполненные учениками мо-
их коллег. Конечно, никаких поблажек соискателям такие рекомендации 
не приносили, но совет формировал и имел значительную географию за-
щитившихся. Фактически Индус Ризакович внес вклад в формирование 
карееведческой научной школы проф. В.П. Золотарева (Сыктывкарский 
государственный университет)13. В свою очередь, благодаря защитам в 
совете учеников В.П. Золотарева, посвященных творчеству Н.И. Кареева и 
его учеников, и в Казанском университете развивался интерес к жизни и 
деятельности выдающегося историка. Проф. П.С. Кабытов отмечает роль 
Индуса Ризаковича в формировании самарской научной исторической 
школы по проблемам отечественной истории и историографии (Литвин, 
Федорова, 2021, с. 108). Могу добавить, что известный вклад сделан в 
подготовку специалистов-антиковедов и славяноведов, всеобщих истори-
ков, оканчивавших аспирантуру в Самарском, Санкт-Петербургском, Уд-
муртском, Чувашском, Омском и др. университетах.  

В памяти сохранился такой случай. 26 мая 2009 г. состоялось заседа-
ние диссертационного совета по историческим наукам в Казанском госу-
дарственном институте культуры и искусств, членом которого я был. На 
нем оппонентом по диссертации Х.А. Гайнуллина «Влияние периодиче-
ской печати ТАССР на формирование и развитие историко-культурного 
менталитета населения в 20–80-е гг. XX в.» должен был выступать И.Р. 
Тагиров. Естественно, иду перед защитой встречать Индуса Ризаковича, 
он очень взволнован и начинает разговор вопросом: Кого я, мол, привел в 
совет? Оказывается, защитившийся 29 января 2009 г. аспирант-заочник 
кафедры всеобщей истории Самарского госуниверситета Д.В. Пархомен-
ко, выполнивший исследование под руководством доцента В.В. Кутявина 

                                                           
13 В моем архиве сохранилась копия ответа И.Р. Тагирова ректору Сыктыв-

карского государственного университета профессору В.Н. Задорожному по пово-
ду организации защит аспирантов СГУ в КГУ. Вот его текст: «Уважаемый Васи-
лий Никифорович! Не могу не разделять Вашего мнения о взаимной пользе со-
трудничества историков наших республик и университетов, в том числе и в деле 
подготовки высококвалифицированных кадров. Диссертационный совет 
Д.053.29.06 по присуждению ученой степени доктора исторических наук при Ка-
занском государственном университете может принять к защите подготовленные 
под руководством проф. В.П. Золотарева диссертационные исследования после 
прохождения обсуждения их на кафедрах исторического факультета КГУ и полу-
чения соответствующих рекомендаций. Казанские историки знают и ценят боль-
шой вклад в развитие историографического знания, внесенный Василием Павло-
вичем Золотаревым. Защита его учеников в Казанском университете, надеемся, 
послужит углублению нашего сотрудничества. Председатель диссертационного 
совета, академик И.Р. Тагиров. 12.04.1999 г.». В совете успешно защитились 
С.Л. Клестова (2000), О.И. Зезегова (2004), Ю.С. Афанасьева (2010), Т.П. Филип-
пова (2011), Т.В. Павлова (2011).  
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на тему: «Внешнеполитические аспекты процесса модернизации в Сербии 
80-х гг. XIX в.», вызывается в ВАК вместе с председателем совета. Конеч-
но, это не могло не взбудоражить, случай явно неординарный; пытаюсь 
напомнить, что защита была блестящей, этого не отрицает и Индус Риза-
кович. С нетерпением и с весьма тревожными чувствами ждал его возвра-
щения. И вот встречаемся на кафедре современной отечественной исто-
рии, которой заведует Индус Ризакович. Он в хорошем настроении. Ока-
залось, что вызывался соискатель потому, что он работал… начальником 
какого-то отдела в филиале ВГТРК ГТРК «Самара» (курьез состоял в том, 
что в этом отделе был только один сотрудник – сам начальник отдела). В 
состоявшейся беседе диссертант проявил себя с наилучшей стороны, об-
наружил глубокое знание материалов, доказал научную значимость темы, 
показал, что свободно владеет сербским языком, который учил с детства. 
Одним словом, совет прошел, скажем, репутационную проверку в услови-
ях, когда набирала обороты борьба с «чиновничьими диссертациями», был 
подтвержден высокий уровень его работы. В последующем в совете защи-
тились еще три аспиранта В.В. Кутявина: О.О. Тартыгина (2012), А.В. Бо-
гатырев (2013), Е.Н. Вяльцева (2017). 

История диссертационного совета (точнее, советов) при Казанском го-
сударственном (с 2011 г. – федеральном) университете, возглавляемом 
И.Р. Тагировым, с точки зрения постижения его как институции, очевидно, 
привлечет исследователей, далее, в поле изучения уже попали диссертации, 
защищенные в нем (Воробьева, 2019). Для указанных направлений анализа 
источник есть, они явлены. А вот то, каким был Индус Ризакович как орга-
низатор заседаний совета, как он их вел, как влиял на характер обсуждений, 
их результаты, можно узнать только из воспоминаний. Все, кто вступил на 
этот путь, единодушны в том, что Индус Ризакович на всех заседаниях умел 
создать особую атмосферу, предрасполагающую к работе, спокойную, без 
излишней нервозности. «Каким-то волшебным образом, – вспоминает 
О.Б. Леонтьева, – Индусу Ризаковичу удается добиться от коллег абсолют-
ного внимания, чтобы ни одно слово не было потеряно; а если в ходе защи-
ты закипают страсти, он всегда умеет разрядить ситуацию мягкой остроум-
ной шуткой, доброй усмешкой» (Литвин, Федорова, 2021, с. 113). У меня 
складывалось всегда впечатление, что, ведя защиту, он хорошо чувствует, с 
каким багажом освоения обсуждаемой диссертации пришли члены совета, 
кто готов участвовать в дискуссии. Она же никогда искусственно не уско-
рялась, тем более не прекращалась. Все отмечают профессионализм И.Р. Та-
гирова, проявлявшийся в умении гибко реагировать и направлять дискус-
сию, занимать взвешенную, научно обоснованную позицию, не уходя, од-
нако, от ответов на острые политические вопросы.  

Особую роль в процедуре защиты занимает заключительное слово 
председателя заседания. Индус Ризакович, полагаю, сформировал свой 
особый стиль, завершая дискуссию по диссертации выступлением, в кото-
ром давалась объективная оценка сделанного, подчеркивались заслуги со-
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искателя и показывались ему перспективы продолжения работы. Были бы 
опубликованы эти заключения (которые содержатся в стенограммах засе-
даний), они могли бы стать уникальной «летописью историографических 
смыслов» за три десятилетия. В «слове» И.Р. Тагирова проявлялся дар ис-
торика-мыслителя: он не просто перечислял пункты новизны, а вписывал 
конкретный труд в большой контекст развития науки. Как правило, зак-
лючалось выступление фразой, которая много значила для диссертанта: 
«Я буду голосовать за присуждение соискателю (ФИО) искомой степени 
по специальности…». Эти слова были сказаны авторам очень многих дис-
сертаций, в том числе и мне. Они открывали новые горизонты научного 
поиска, определяли дорогу жизни.  

Естественно, свое председательское место в диссовете Индус Ризако-
вич уступал И.П. Ермолаеву, когда защищались его многочисленные уче-
ники. В том, что профессор Тагиров создал свою научную школу, сомне-
ний нет: под его научным руководством, согласно информации, разме-
щенной на сайте Академии наук Республики Татарстан, «подготовлено 
около 30 кандидатских диссертаций, он был научным консультантом 10 
докторантов»14. Сегодня, в условиях наступления т.н. цифровизации, ра-
дикальной перестройки когнитивной и коммуникативной систем совре-
менной науки, умаления практик передачи «неявного знания», актуальным 
представляется и для учеников Индуса Ризаковича, и для исследователей-
науковедов изучение ее школообразующих практик, описание и анализ тех 
«траекторий взаимоотношений» между руководителем и учениками, кото-
рые определяли системные и уникальные черты научно-педагогической 
школы И.Р. Тагирова в преемстве с пройденной им самим научной шко-
лой И.М. Ионенко.  

Обо всем этом сужу как на основе уже появившихся воспоминаний 
учеников Индуса Ризаковича (Д.М. Усмановой, Н.А. Федоровой, В.В. Ро-
манова и др.), так и своих впечатлений о том «школении», которое с бла-
годарностью я сам проходил в общении с ним. Особо поучительными бы-
ли лежавшие в основе создаваемой им коммуникации стиль и манера мыс-
лить, этика дискуссии, умение видеть за строчками документов живую 
судьбу изучаемых субъектов истории, прежде всего народа.  

Заключая данные воспоминания, за пределами которых остались 
многие страницы совместной работы, участия в различных проектах, раз-
личного рода конференциях, хочется обратиться к истории одной из них. 
В марте 2016 г. на базе Института международных отношений, истории и 
востоковедения КФУ при участии Российского общества интеллектуаль-

                                                           
14 Тагиров Индус Ризакович, действительный член Академии наук Респуб-

лики Татарстан. [2026]. URL: http://www.antat.ru/ru/staff/3422/?sphrase_id=108816 
(дата обращения: 1.03.2026). По уточненным данным, под научным руководством 
И.Р. Тагирова выполнено 38 кандидатских диссертаций [см.: (Бушуев, 2026, 
с. 403–407)].  
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ной истории была проведена Всероссийская научно-практическая конфе-
ренция «Учитель истории в социокультурном пространстве Евразии в 
конце ХХ – начале ХХI в.», приуроченная к 140-летию создания Казанско-
го учительского института. Организаторская работа выпала на заведовав-
шего кафедрой истории России и методики преподавания проф. О.В. Си-
ницына и меня. Выстраивая план конференции, мы обратились к Индусу 
Ризаковичу с просьбой выступить на конференции с программным докла-
дом. Через некоторое время он предложил тему «Учитель: кто он такой?».  

Слушали, прямо скажу, необычный доклад академика АН РТ, профес-
сора И.Р. Тагирова с огромным вниманием15. Он стал настоящим открове-
нием, поскольку Индус Ризакович в нем фактически деконструировал поня-
тие «Учитель», переведя его из сугубо профессиональной плоскости в экзи-
стенциальную. Основой стало положение: учитель – это не тот, кто транс-
лирует сумму знаний, а тот, кто формирует личность в экстремальных усло-
виях (как учителя военных лет) и закладывает нравственный фундамент 
через личный пример. Он говорил не о методиках, а о своей маме-учи-
тельнице. Обращение к ее образу придало докладу особую, почти сакраль-
ную глубину. Далее докладчик формулировал: Учитель – это тот, кто сквозь 
десятилетия несет свет надежды и верности своему призванию, кто переда-
ет эстафету человечности и достоинства, несмотря на любые исторические 
катаклизмы. А перед аудиторией был живой урок: сам Индус Ризакович и 
есть воплощение такого Учителя, объединившего в себе академическую 
строгость и сыновнюю благодарность своим истокам.  

Вновь вчитываюсь в стихи Риммы Казаковой16. Да, все верно. Индус 
Ризакович Тагиров из того поколения, которое о себе может с полным ос-
нованием сказать: 

Мы начинали в шестидесятых. 
Не замечали мнений предвзятых. 
Дух не смущали страхом – обжечься. 
День диктовал: не мудрствуй лукаво. 
Будь то прямая или лекало, 
главное – правда слова и жеста. 
Было еще товаров не густо. 
Было в карманах грустно и пусто, 
а в головах – раздолье и дерзость. 
[…] 
Молния вспыхнула и озарила, 
чем наше время нас одарило, 

                                                           
15 Текст статьи, написанной на основании доклада, опубликован [см.: (Таги-

ров, 2016, с. 193–200)]. 
16 Казакова Р. К биографии поколения [Стихи Риммы Казаковой] // Комсо-

мольская правда. 2012. 27 января. URL: https://www.kp.ru/daily/25824/2801511/ 
(дата обращения: 01.03.2026). 
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стойко выпутываясь из оков. 
Чашу свою до капельки выпили, 
время из рук безвременья выбили, 
высшего промысла юное войско. 
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